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САНКТПЕТЕРБУРГЪ. 
\\ ТИПОТРАМЯ ИМПЕРАТОРСКОЙ АКАДЕМГИ НАУКЪ. 
\ Вас. Остр., © дин., № 12. 
{ . 
ы ое 1892. 


Издаше ИмиеРАторской Археологической Колисети 


ОПИСАН КЛАССИЧЕСКИХ ДРЕВНОСТЕЙ, 
НАЙДЕННЫХ Ъ 


ВЪ ХЕРСОНЕСВ ВЪ 1888 И 1889 ГОДАХЪ, 


В. К. МАЛЬМБЕРГА. 


На таблицахъ Г, Пи ПГ помфщаемъ фототиническе снимки съ глиняныхъ оттисковъ, полу- 
ченныхъ изъ Формъ, которыя были найдены въ Херсонесф п перечислены въ Отчеть Имиера- 
торской Археологической Коммисс за 1882—1888 гг., стр. ССХТ. Какъ указано въ упомяну- 
томъ мфетф, Формы были открыты въ одной изъ комнатьъ античнаго жилья, въ другой комнат 
котораго помицалась гончарная печь. Итакъ въ древнемъь Херсонес Ъ удалось открыть мастер- 
скую античнаго коропласта. На важиость такого рода находки указано уже въ ОтчетЪ, поэтому 
мы ие станемъ останавливаться на общихъ разсуждешяхъ, а обратимся къ нфкоторымъ подроб- 
ностямъ. 

Во 1-хъ съ полной увфренностью можно сказать, что предметы, съ которыхъ сняты Формы, 
не были дфломъ рукъ простаго гончара — нфкоторые изъ нихъ отличалотся высокою степенью 
художественности; во 2-хъ оригиналы нашихъ Формъь принадлежали къ различнымьъ отраслямъ 
пластики и, какъ увидимъ, были изваяны изъ различнаго матерала; въ 3-хъ, какъ намъ сооб- 
щиль художникъ ©. Г. Беренштамъ, занявпийся изготовлешемъ оттисковъ, найденныя Формы 
пригодны ‘только для вылБилешя глиняныхъ Фигуръ, не обладая достаточною прочностью для 
отливки изъ металла. СлБдователью металличесяе оригиналы при посредствз нашихъ Формъ 
могли быть воспроизводимы лишь въ глин, а изъ этого, конечно, слБдуетъ, что служебная цЪль 
глиняныхь воспроизведешй была, иная, нежели ихъ металлическихь оригиналовъ. 

Херсонесскй гончаръ, безъ сомнфшя, пользовался оттисками барельефовъ и масокъ для 
декоративныхъ цфлей, украшая ими сосуды‘) и друе предметы изъ глины. 

Обратимся теперь къ описанио важнфишихъ изъ полученныхъ оттисковъ, причемъ сосредо- 
точимся сперва на тфхъ, которые воспроизводять собою металлическе оригиналы, а потомъ 
перейдемъ и къ другимъ, полученнымь изъ Формь, снятыхъ съ каменныхъ и терракоттовыхъ 
издЪй. 





1) Хорош иримЪръ такой рельефной композиции мы видим въ базейе агейбо1ов1див за 1330 г. табл. 30. 
Ср. также Отчеть Ими. Археол. Комм. за 1869 г., табл. ТУ, рис. 21. 


ДРАВН; ЮЖН. РОССИ, за 


Таблица Г, 


1, Наилучший по работВ оттиекъ (1), получаемый изъ Формъ, представляеть собою круг- 
лую плиту, украшенную барельефомъ. На лБвой половинф изображена обнаженная женщина, 
обращенная вправо; она, сидить на, скал, прикрытой плащемъ, конець котораго, спускаясь съ 
лЬваго плеча, закрываеть часть бедра и лоно женщины; ея лЁвая нога въ колВнЪ слегка, согнута, 
правая выставлена впередъ, въ лЬвой нфеколько вытянутой рук она держить какой-то пред- 
меть въ видВ утолщающейся по срединВ палочки съ неопредфленными контурами. На этотъ 
предметь женщина пристально смотрить, голова, ея поставлена въ профиль, волосы собраны 
узломъ. 

Противъ описанной Фигуры сидить юноша въ остроконечной шапкв (п0\0$); подъ нимъ 
подостланъ плащь, кончикъ котораго совершенно аналогично лежитъ на его правомъ бедр$; 
правымъ локтемъ онъ опирается на, ногу, поставленную на кусокъ скалы, рукою подпираетъ 
подбородокъ, лЬвая нога почти совефмъ протянута, въ лБвой опущенной рук покоится палица. 

Обнаженность женщины и то внимаше, съ которымъ юноша, всецфло погрузился въ созер- 
цаше женщины и ея занят, выражающееся не только въ его взгляд, но и во всей осанкЪ, 
ясно доказываетъ, что эта пара связана между собою любовью. 

На первый взглядъ можно было бы подумать, что мы имфемъ предъ собою женщину, 
смотряшуюся въ зеркало и присутствующаго при этомъ юношу, какого рода сцены весьма часто 
встрёчалются на росписныхъ вазах '). Исходя изъ убЪждешя, что данный барельехъ представая- 
етъ собою не простой жанръ, а иллострируеть какой либо миоъ, мы скорфе всего могли. бы по- 
думать, что здфеь изображена, Афродита въ грот у Анхиса. Эта мысль была, бы тЬмъ \болве 


т) См. Отчеты Императорской Археологической Коммиссит за 1860 1., табл. 1, 3; Гр. Толетой и Кон- 
дановъ, Руссвйя древноети въ памятникахь искусства с. Ту рис. 106. Весь рисунокъ состоить изъ сценъ жен- 
скаго туалета; среди этихь женщинъ, ‘позади кресла одной изъ нихъ, стопть юноша, оба очевидно погру- 


жены въ бесфду; она собирается (что-то выпуть изв туалетной шкатулки, передь ней другая женщина съ 
зеркаломъ въ рук. \ 


Тавлица Г. 5 


близка, что до насъ, какъ извфетно, дошель прекрасный рельефь съ крышки зеркала, трактую- 
ий упомлнутое сказаше '). 

Въ нашемъ горельефр иЪтгь тЬхъ характеристическихь особенностей, которыми отмфчень 
рельечьь съ Афродитой и Анхисомъ: эроты, стояние за полуобнажениой женской фигурой, въ 
соединениг съ варварскою одеждою, такъ называемою Фриз йскою шаикою юноши, и съ лежащей 
у ногъ его собакою, не позволяютъ сомифваться, что въ приведенномъ примврЪ изображен пастухъ 
Анхисъ и Афродита. Нашъ юноша, напротивъ того, не характеризованъ ни варваромь, ни пасту- 
хомъ, на немъ ныгь фригИекой шапки, его не сопровождаетъ собака — аксессуары Анхиса на 
указанной бронзЪ и пастуха — Париса на памятиикахъ того-же времени *). На голов нашего 
юноши надфтъь общегречесий т/с; въ рукф онъ держить не пастушесый посохъ, а палицу; 
послБдиее обстоятельство уже заставляетъ подозрфвать въ немъ не пастуха, а героя. У женщины 
только один аттрибутъ — предметь, который она держить въ лБвой рукЪ; но не трудно замф- 
ить даже мало опытному наблюдателю, что этотъ аттрибутъ имфеть громадную важность для 
понимания всей сцены, вокругъ него все вертится. /Кенщина какъ будто-бы показывает и объ- 
яенлеть его значеше, хотя, правда, юноша болфе заинтересованъ соблазнительной учительницей, 
чБмъ демонстрируемымь предметомъ. Предметь этотъ не можеть быть зеркаломь, въ которое 
любуется красавица, во-первыхъ потому, что контуръ его ие достаточно опредфленъ, а глав- 
нымъ образомъ такому толкованио противорфчить его положеше относительно лица, женщины: 
зеркало всегда держать параллельно ) лицу, притомь ближе, кромв того во всЪхъ почти изв 
стныхъ намъ изображешяхь женщинъ, смотрящихся въ зеркало, он, убирають волосы рукою 
или, но крайней мррЪ, мобуясь своимъ образомъ, сопровождаютъь свое заняе кокетливымь 
жестомъ руки“). 

Если присмотрЪться ближе къ самому предмету и къ способу держашя его, то не трудно 
будетъ убфдиться, что женщина держигь въ рукф прялку съ намотаниюю на нее куделью. По- 
добныя прялки въ рукахъ женщин) довольно часто встрчаются на, вазовыхъ рисункахъ. 

Если въ рукахъ жешцины дфйствительно прялка, а въ этомъ врядъ-ли можно сомнфваться, 





1) См. МИшеей, Апаейе чпедНей топименз (зай ез, ЪизЁз, Ваз-геНе!5) ХИ. `Снимокъ съ этой бронзы 
вошель во мномя издаши; тотъ-же сюжетъ мы находимь изображенлымьна тлиняномЪ ‘дискЪ, хранящемся 
въ Берлинскомь музеЪ (Атсвйоомзене ИеНиие 1847, табл. Т)./ Форма для этого” рельефа, надо думать, была 
снята съ крышки зеркала (см. тамъ-же, стр. 12): 

*) См. изображеня Париса во\фригИекой шаиь съ ‘собакою въ Отч. Ими. Арх, Комм. за 1861 т., Г, 1; 
ОуегЪеск, Ге ВИауегке гит Те ейеп и Тто1зсНеп Не!4епкге!, табл. Х, 2; ХТ, 1; безь собаки, но все-же 
въ восточпомь костюм; въ Олч. Ими, Арх. Комм. за 1861 т., табл. 1; ОуеесК въ упомяпутомь мЪет\, табл. 
Х, ие. 5. 

3) Ср. напр. вышеприведенный рисунокъ (прим. 1) или Отч. Ими. Арх. Комм. за 1861 г., табл. Ш, 1. 
Веего. лучше сходстло’ и разницу между зеркаломъ и нашимъь предметомъ мы можемъ уленить себЪ, сличивь 
пащу фигуру съ`Ирой, изображенной па вазовомъ рисупив въ Мошитени тей ТУ, табл. ХУШ. 

4) См. указанные рисунки на вазахъ и терракоттовыя фигуры въ Затиаие Забоптой, табл. ХСУШ; 
`Ваштег, ГеЪеп ип З1еп 4ег бмесвеп, рис. 89. 

. 5) См. напр. Отч. Ими. Арх. Комм. за 1863 г. табл. Т, 3; Эаскефеге, бтафег. 4ег НеШепеп, табл. 
ХХХПУ, на право внизу; Зейте ег, Кии оззсвег ВИЧегаЙаз, табл. (ХХУ, 5; ВИипиег, ГеЪеп и. ЭМ ей 


Чег- бизеспеп, томъ Т, рис. 80. 


6 "ТАБЛИЦА 1. 


то и виолн® ясно, кого хотфль изобразить художник. Изъ цфлаго ряда античныхъ источниковъ, 
подкрфиляемыхь примфрами въ области изобразительнаго искусства, извфстно, что Омфала 
заставила прясть Иракла ®). Почти полная обнажениость женской ‘фигуры ие говорить против 
такого толковашя. Мы имфемъ примфры Иракла съ виолиб нагой жешциной, которую принято 
считать Омфалою °), а полуобнажениость, можно сказать, характерный признакъ молодой парицы, 
илбнившей героя своею красотою. Что касается юноши, то противъ нашего объяснешя можно 
было бы указать на отсутстые львиной шкуры и непривычный головной уборъ, однако какъ 
разъ въ странствовашяхь Ираклъ неоднократно является безь львиной шкуры?), шанка тоже 





признакъ путешественника. 

Наш памятникъь принадлежить къ лучшему пероду искусства, къ иерюду, въ которомъ 
скульиторъ для характеристики своихъ лиць не нуждался въ изображен вефуъ аттрибутовъ, 
казавшихся необходимыми архаическому художнику и художнику римскаго времени. 

Стройное и крфикое сложеше, короткая, полная шея и палица въ рукахъ достаточно ха- 
рактеризують Иракла. Мы знаемъ, что уже въ У вЪкф, рядомъ съ мощнымь нЪеколько неуклю- 
жимъ тпномъь Иракла въ совершенно зрЬлыхъ лтахъ, начинаетъь появляться и другой юный, 
боле эластичный и стройный *). | 

Правда, какь разъ въ дошедшихь до насъ изображешяхь Иракла у Омфалы встрфчается 
первый типЪъ, но это потому, что во вефхъ этихь примврахъь художники хотфли представить 
Иракла въ обстановкЪ, совершенно неподобающей этому герою-труженику, совершившему рядъ 
исполинскихь подвиговъ: онъ или является въ женской юбкЪ, съ прялкою °) въ рукахъ, или въ 
полной инф среди различныхъ наслаждений‘). Надо помнить, что всф эти примфры относятся ко 
времени болфе позднему, когда искусство свою прелесть находило не въ простомъ и естествен- 
номъ, а въ искусственномъ и манерномъ, чрезвычайно часто прибЪгая къ рфзкимъ контрастамъ 
и логическимъ противорфчямь”). 


1) Ср. Бепес. Нрро!. 322; За. "Те. Х, 641; Ргорек. ТУ, 11, 16; У, 47 и др. Изъ чиела памятпиковъ 
изобразительнаго искусства упомлнемъь здфеь мраморную труппу въ Неаполь (Мизео Стедомано (ТХ, табл. 
ХХУЦ, СЙагае, Мизбе 4е зешрёшге, табл. 793, рис. 1995); отдфльную статую (тамъ-же, табл, 802 3, рисун. 
1995 А) и мозашку въ Капитолинскомь музеф (Мизео СарйоЙпо ТУ, табл. ХХ): хартилу Нео, \ \апа- 
вет 4е ег уот Уезцу устзейцест Зе Сатрашепз, № 1136; МИН, боеме`луфоов щие, табл. СХУП, 
рис. 484). Изъ изслфдовашй укажемъ на Стефани, Отч. Ими. Арх. Кдмм, за 1870 3-71 т., стр. 187 и слёд., 
за 1881 г., стр. 114; Воснеце, Спойх 4е рейцигез 4е Ротуреь, стр. 239, и сл Лайи, Вечеме 4ег Зас\з. Сезей. 
4ег УЙввепзспайоп. 1885, стр. 215 и слЪд. 

=) См. Отч, Ими. Арх. Комм. за 1881 (., жабл. У, 16; текеть стр. 115. Ср. также Оузфалу въ статуар- 
ной групи, упомянутой въ предыдущемь тримфчанл, ошибочно названную у Кларака Толой. 


3) См. примфры, приведенные въ статьф `Фуртвэнглера у Рошера АцзНсвез Геххоп Че втесызенеп 
ц, тбпизеНеп Муйоозте; стр. 2183. 


4) бы. тамь-же, стр. 2156. 
5) бы; памятники, ириведенные выше въ прим. 1. 
‘) Нее тамь-же № 1837 и 1833; вторая картина издана у Рошетта, Сво1х, 4е реш, табл. ХТХ. 
‚ ") Намъ кажется, что знаменитый Бельведерскй торсъ тоже когда-то представляль прадущаго 
Иракла, Насколько намъ извЪетно, это мнфи!е еще не было высказываемо, вез же предлатаемыя реставращи 
оказывались неудовлетворительными; въ числу самыхь неудачныхь попыток, безъ сомнфия, слёдуеть отнести 


недавно появивнйся опытъ Бреславскаго профессора апатоми Наззе, УЧейегиегеИиие апкег ВИазуетке, 
опа 1888, табл. У—УП; текотъ, стр. 10 и слфд. 


"ТАБЛИЦА Г. 7 


Омрала пока- 
зываеть ему, какъ надо прясть, а не самь онъ прядетъ, тяготясь этой работой. На’ашемь 
слЬикЪ незамбтно также той черты, быющей на чувственность, которая столь беззаствичиво 
проявляется въ серебряномъ рельеф изъ Смирны *); на немъ изображень массивный, боро- 
датый Иракль, сидящий на львиной шкур въ совершенно оньяненномъ видф, передъ нимъ 
голая женщина, старающаяся привлечь его въ свои объямя. (Хотя этотъ рельечуь очень хороийть, 
все-же онъ, безъ сомиБия, уступаль оригиналу нашего оттиска по тонкости и грашозности рабо- 
ты). Отсутствие аттрибутовъ, а главнымъ образомъ циничность женщины, не позволяеть намъ 
назвать ее Омфалой, де-Виттгь называетгь ее Метой, Фуртванглеръ просто Вакханкой. 





На нашемъ рельеф представлена завязка этого эпизода въ жизни Иракла 


Нашъ художиикъ ие считать нужнымь прибфгнуть къ парадоксальным эфектамь или 
воспользоваться пикантными чертами, а представить сцену въ видЪ чистой пдилии. Уже это 
обстоятельство говорить въ пользу боле ранияго происхождешя нашего рельефа, сравнительно 
съ другими произведешями на ту-же тему“). Стройныя пропорши Иракла, его свободная осанка, 
трактовка мускуловъ конечностей и живота, всего боле напоминаютъ намъ извЪетнаго Апокс!о- 
мена Лисиниа. Изъ Иракловъ, носящихь характеръ этого художиика, для сравиешя особенно 
рекомендуется бронзовая статуя Британскаго музея *). 

Тонкость и опредфлениость всего рельеха вообще и въ особенности такихъ деталей, какъ 
волосы женщины, складки илащей (причемъь у женскаго плаща показаны даже маленьюя, круг- 
лыя подвЪски, вшиваемыя въ концы платья для болбе красивой и удобной драпировки), наконець 
слбды орнаментальной рамки, окружавшей оригиналь, несомиЪино доказывають, что ориги- 
наль нашего оттиска быль изваянь изъ какого-нибудь металла. Мы пмбемь рядъ подоб- 
ныхъ рельеФовъ изъ броизы, но, какъ уже упомянуто выше, есть и серебряные. Первые, по 
крайней мбрЪ въ большииств® случаевъ, представляютъ собою верхнюю крышку складнаго зер- 
кала “), назначеше вторыхъ мене опредфленно; де Витть принимаеть за болфе вфроятное, что 


т) бахеМе агсЬво]ощие за 1880 т., табл. ХХШ, стр. 138 и ел. На другомь серебряному рельеф, 
помфщенномь рядомъ, изображена спящая жешщипа и сатиръ, сдергиваюний съ нел плащ, который закры- 
ваеть пияниою часть туловища. ’Гакого рода ецепы неоднократно встрЪчаются въ `скульитурй, ©, въ помие- 
янской живописи въ ецевахъ, которыя представаяють Д1юниса, находящато’ снящую Арадау, | пепремвиною 
чертою является эротъ или силенъ, который старается показать Длюниву обнаяенныя прелести Ар!адны. Оче- 
видно и сцена даннаго рельефа подчеркиваеть животные нистинкты, по-этому мнфше де Витта, утверждаю- 
щаго, что изданные имъ рельефы” связаны между | собою привадлежностью къ вакхическому кругу, памъ 
кажется пе виохнф точпымь. Мы думаемъ, что художникь въ томъ и другомъ случав желаль особенно яспо 
выставить половыя влечешя: въ одномь случа мы виднмь женщину, пасильно привлекающую къ себь опья- 
ненваго Иракла, въ другомъ сатира, воспользовавшагося сномь женщины, чтобы насладиться лицезрьшемь 
ея наготы. 

*)/Изображетъ-ли на вазЪ. конца ТУ-го вфка въ Берлинекомь музеф № 3291 Пракль у Омфалы, это 
вопросъ открыгый; но_сели это такъ, то и здфеь, какъ и слЪдовало ожидать, ить еще пикакихь инкаптныхь 
чёрт, 

3) Бресии. оЁ апеепь зешрё, П, табл, ХХ; Сагас, табл. 785, рис. 1966. 

4) Стефани въ Отч. Ныи. Арх. Комм, за 1865 г., на стр. 159 и ел. перечислиль извфотныя въ т0 
времл крышки металлическихь зеркалъ п въ Отчетахъ за 1869 г. дополинлъ этотъ списокъ. Въ сравнительно 
недавнее время греческй археологь Му) оу0< составихъ каталогъ. всЪмь извфетпымь ему подобпымь памят- 
викамъ Калоттоя иу!и 9; ТЬмъ не менЪе совершенно нолнаго ениека еще пфтъ. На памятникахъ изобрази- 
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они служили украшешемь «аль 7), опираясь при этомъ на памятники, изданные въ Мопитепи 
тей! Т, табл. ХУ А. Но кажется, что они точно такъ-же могли служить украшешемъ туалет- 
ныхъ коробочекъ, хотя, правда, на сколько намъ извЪстно, тая серебряныя коробки греческой 
работы не были найдены, однако гравированный этрусекя (обыкновенно болфе крупныя) циеты 
съ одной стороны и глиняныя роениеныя гречесюя коробки (то) *) съ другой стороны не 
исключають той возможности, что оригинать онисываемаго слБика служиль крышкою подобной 
вещицы. Принимая во виимаше, что число броизовыхъ зеркальныхь крышекъ довольшю велико, 
п что крышки коробокъ обыкиовенио снабжены пуговкой или кольцомъ по серединЪ, мы въ силу 
вфроятности съ большимьъ основашемъь можемъь считать нашу Форму снимкомъ съ такого рода 


крышки. 


2. Половина формы снятой очевидно съ подобнаго-же предмета (2), какъ и предыдущая; 
однако рельефь оттиска значительно выпуклЪе. На право мы видимъ мужскую фигуру, у кото- 
рой не достаеть только болышей части головы и почти всего лица. Наконець отбито правое 
илечо п попорчена всл правая рука, за исключешемь кисти. Еели тщательно присмотрться къ 
тому предмету, который прикрываетъ все лфвое предилеще, то не трудно въ немъ узнать льви- 
ную шкуру: ясно видны лапа пониже лБвой руки, отверсте глаза и уши на сгибЪ руки. Это 
обстоятельство, въ связи съ мускулистою, нфеколько неуклюжею Фигурою бородатаго муж- 
чины, убЪждаеть насъ, что мы имфемъ предъ собою Иракла. Рядомъ съ Иракломъ стояло чет- 
вероногое животное средней величины. Отъ него сохранилась только часть туловища, шеи и 
лЬвая передняя нога. Чрезвычайно тонкая, нЪжиная, слегка согнутая въ колик ножка, закан- 
чивающаяся продолговатымь копытцемь и стройная шея ясно свидфтельствуютъ, что это 
животное — лань. 

Уже одно сопоставлеше Иракла и лани доказывает, что здЪеь изображена сцена, нахожде- 
ня Иракломъ Телефа, питаемаго ланью. Исходя изъ этого убЪждешя, не ‘грудно признать въ не- 
ясныхъ остаткахъ, сохранившихся подъ ланью, спину и задъ младенца — Телефа; по своему по- 
ложенио онъ, повидимому, всего ближе подходить къ изображению его-же на терракоттовой илитк$, 
изданной у Кампаны*). 

Лань нашего рельефа по разм5рамъ, сравнительно съ Иракломъ, тоже напболЪе близка къ 
лани той-же плитки — въ другихъ, дошедшихъ до насъ, античных» изображешяхъ даннаго эпи- 
зода это животное чрезвычайно мало. 

Голова Иракла, какъ видио, была нфеколько` наклонена и обращена влфво (оть зрителя): 
онъ смотрЪль на Телефа, палицу онъ, должно быть, держаль на правомъ. плечф. И голова, живот- 
наго была повернута, въ ‘том\›-же`направленйг, но, судя по положению шеп, оно ие лизало мла- 


тельнаго ‘искусства, ‘правда, въ рукахь женщинь чаще изображаются круглыя зеркала съ ручкой въ родЪ 
тЪхъ, которыя собраны Гергардомь (ЕАгаз сне Зр!езе!) п теперь продолжаютъ издаватьея Клюгмапомь и 
Кбрте, вотрёчаютел также и складныя зеркала, напр. въ Отч. Ими. Арх. Комм. за 1861 г., табл. Т, 1; Затт- 
шпё Зафоигой, табл. ИХХХУП, СХХХТ. Прекрасный примфрь въ АпНке ПепкиШег, т. 1, выпуск П, табл. 91. 

1) базеще акспбоолаие за 1880 г., стр. 139. 

*) Ср. напр. Затииюе бафопгой, табл. ЫХТ, СХТ, ГХТУ, ГХУ. 

3) Саларапа, Апёспе ореге ш разЫеа, табл. ХХУ. 
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денца, какъ это мы видимъ на картин изъ Геркуланума ') и на монетв Антонина Пя). Намъ 
кажется не лишеннымъ вфроятности предположеше Вейцзэкера, думающаго, что приблизительно 
въ серединв Ш в}ка до Р. Хр. въ Пергамф находилась изображающая этотъь миоъ статуарная 
группа, отъ которой, въ большей или меньшей степени, зависятъ всф прошя изображешя, трак- 
тующи ту-же сцену *). Если это такъ, то въ отбитой части, по всей вфроятности, была изваяна, 
скала, а на ней орелъ, какъ на упомянутой монет. 

Что касается исполнешя оригинала, то онъ значительно уступать изданному нами выше 
рельефу. Наиболфе неудовлетворительно исполнены ноги Иракла. Вирочемъ ифкоторыя грубости 
нашего оттиска слфдуеть приписать не оригиналу, а ФормЪ, сняте которой затруднялось высо- 
тою рельефа. Титъ этого Иракла тоже совершенно иной, нежели перваго. Какъ уже упомянуто, 
съ У-го вфка типы бородатаго и безбородаго Иракла начинаютъ существовать параллельно: 
весьма естественно, что художникъ перваго рельефа, задавиийся иЪлью изобразить пылкаго, 
влюбленнаго Иракла, остановился на моложаво-стройномъ типф, между тбмь какъ художиикъ 
втораго, представляя намъ отца, миоическаго родоначальника пергамскихъ царей, выбралъ виолнЪ 
возмужалый тийъ. 

Мы думаемъ, что время происхождешя этихъ двухъ рельефовъ опредфляется съ значитель- 
ною долею вфроятности, а слБдовательно и пер1одъ дфятельности нашего таврическаго гончара. 

Первый рельечь, носящий, какъ уже сказано выше, несомнЪнный отиечатокъ стиля Ли- 
сиппа, не можеть быть отдфленъ продолжительнымь временемъ отъ дфятельности этого худож- 
ника; рельечуь слфдовательно относится къ концу ТУ-го, или началу Ш-го вфка до Р. Хр. Вто- 
рой рельефь, по сюжету своему, ие могъ явиться раныше возвышеня пергамской династии. Но 
такъ какъ формы съ ‘того и другаго рельефа нашлись у одного и того-же мастера, то в5роятн®е 
будеть, если мы для перваго рельефа, примемъ наиболЪе позднее, для втораго наиболЪе раннее 
время происхождешя, не выходя, конечно, изъ предфловъ вышеуказанной хронологи. 

На основаши втораго рельефа сл$дуеть, что нашь гончаръ работаль еще во второй поло- 
винф Ш-го в., а первый рельечхь въ свою очередь не позволяеть отнести перюдъ его дфятель- 
ности къ слишкомъ отдаленному времени отъ начала Ш-го вЪка. Такимъ образомъ мы, кажется, 
не ошибемся, если отнесемъ время дфятельности нашего мастера къ середин®/ЛИ-го вЪка} при- 
чемъ съ увфренностью можемъ добавить, что онъ работаль еще въ пачаль\ второй половины 
того-же вфка. Такой хронологи не противорфчать и остальный Формы, найденныя въ т10й-же 
мастерской. 

Врядъ-ли можно сомифвалться, что оригиналы нашихъ формъ` находилиеь когда-то въ Хер- 
сонесЪ, а можетъ быть тотъ пли другой изъ ‘нихъ и теперь еще покоится въ землв и сдфлаетсл 
достояшемъ счастливыхъ раскопокъ будущихъ лЬтъ, но спрашивается откуда явились оригиналы? 





1) Мизео (Вотфосо, том ХИЬ табл. ХХХУШ и ХХЖХ. 

®) Сы. ‘Агонко, ИеНиив за 1882 г., стр. 264. | 

3) Су, тамъзже; стр. 262. Намъ кажется, что со времени нахождешя пергамекаго рельефа, ихЪющаго 
своимь предметомъ туже тему, споръ о томъ: представляеть-ли извфстный фарнесев!й Иракзь по своему на- 
значешио изолировапную статую (Збервал, Не !5) или часть группы (4ис 4е Глупез, О. Тави) должень быть 
ршень въ смыслЪ послфднихь, какъ это дфлаеть Вейцзэкеръ въ пириведениой статьф; ноэтому выражено 
Фуртвонглера: «иг усткеш- па\е 1е 41е ЗеН1аззе, ме]сВе Атсв. ей. 1882, 5. 255 Й. везовеп уег4еп», кажется 
памъ лишеннымь основаня, 

ДРЕВН, ЮЖИ. РОССИ. 2 
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Что касается оригинала ‘только-что онисаниаго оттиска, то сюжетъ говорить въ пользу 
происхождения, если и ие изъ самаго Пергама, то, по крайней мЬрЪ, изъ Малой Азш'). 'Трудибе 
сказать въ этомъ отношени что-либо опредфленное объ оригинал перваго слфика: изъ лисии- 
новскаго стиля этого рельефа, нельзя сдфлать заключешя о мфетв происхождешя его, такъ какъ 
вияне этого придворнаго художника Александра Македонскаго было очень широко и произведе- 
шя его всюду разефяны. Тема очень распространенная, ее нельзя пруурочить съ опредфленностьо 
къ какому-либо мфсту, но она ие противорфчить происхожденио изъ Малой Аз, & скорЪе гово- 
рить за таковое. Въ виду родственности съ упомянутыми выше серебряными барельефами въ Веуце 
агейвоо1ие, происходящими изъ Смирны *), мы и нашему рельефу склонны приписать происхо- 
ждеше изъ Малой Аз, не останавливаясь, однако, на точно опредфленной мЬетности. Надо думать, 
что вообще греческя колонйт южной Росси, съ самаго своего основашя, поддерживали живыя сно- 
шешя съ еллинскимь востокомъ, которыя ‘только на, время выешаго процвЪганя Аоннъ смфии- 
лись преобладашемъ аттическаго вмяшя. 


3. Форма (3) тоже, очевидно, сиятая съ подобнаго - же предмета. СОлпокъ, получаемый 
изъ нея, на поверхности своей утратить тонкости оригинала, тфмъ не менфе, какъ по композицит, 
такъ и по опредфленности и тонкости нёкоторыхъ деталей, а въ особенности драпировки, видно, 
что Форма снята съ металлическаго оригинала высоко-художественнаго достоинства. Изъ Формы 
выбить небольшой кусокъ и прилегающая часть попорчена, представляя въ настоящее время въ 
оттискВ выпуклость, которая врядъ-ли была присуща оригиналу. Рельефъ значительно выше, 
чЁмъ на первомъ оттиекЪ, походя въ этомъ отношенйг на большинство дошедшихь до насъ 
металлическихь крышекъ оть зеркалъ. 

Въ серединё, обращенный вираво, стоить обнаженный крылатый мальчикъ — Эротъ; онъ 
собирается пустить стрфлу (тетива, лука, какъ и нитка на первомъ оттискВ, не была показана). 
Предметь, въ который онъ цфлитъ, не быль изображенъ, но направленше стрфлы показываеть, 
го цфль находилась довольно высоко. Позади Эрота стоитъ окрыленная женская хигура-—Ника; 
взоры ея обращены вверхъ, т. е. на цфль Эрота, одной рукой она устанавливаеть лукъ мальчика, 
а другой дотрогивается праваго плеча его, направляя такимъ образомъ его. руку. Ника одфта, въ 
тонкй, рукавчатый хитонъ; кромф ‘того, внизу она, задрапирована въ боле грубый плаще. 

Композищя совершенно ясна. Ника учить Эрота, стрфаять ‘изъ’ лука \*). Хотя передъ Эро- 
томъ на землб лежитъ такъ называемый кориноск!и шлемъ, все-таки остается слишкомъ много 


т) Группа, подобная нашей, изображена па иергамской монетВ (см. ЕсКве!, ое. пати. П, 468), & 
такие па монетахь соефдпаго города Гермы (см. Зйерпаш: Оег аизгивепае Нега ез, № 62, 67). 

=) Укажемв здвев еще на терракоттовую труппу, тоже вфроятно изъ Смирны (Зашииие ЗаЪопгой, 
табл. СХХХУ, изображающую оканровую любовную сцепу. Вауев (бахеме 4ез Ъезих атё8 П, стр. 364), 
какъ уже зам фтиль`Фуртвэнглеръ въ текст къ этой таблиц, безъ всякаго основавйя принимаеть фигуры за 
Иракла, и. Омфалу. 

8) До насъ дошель прекрасный броизовый рельефь (Мопатепы шей П, табл. ХЫУИ), изображающий 
Афродиту со стрфляющимь Эротомъ. Еще ближе къ нашему рельефу стоить древшй отиечатокъ изъ Сехи- 
пунта (см. За тав, 5614. за За, Х, 80; ЕпоеНоапи, ВИ4ега аз хи 019’ Меёатогрозеп № 55). 

Стрльбу въ цфль см, Зевеефег, Кацие в юмзеВег ВИ4егааз ХХХ, 7; Епвейоапи, ВИ4егаЧаз хат 
Ношег ХУШ, 103. 
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свободнаго мфета, заставляющаго думать, что тутъ было изображено еще кое-что. Веего вЪ- 
роятнфе трофей или просто столбъ, на выходящей изъ рамки верхушк® котораго слБдуеть пред- 
положить цфль Эрота. 

\/ 4, Форма изломана, кром того при снимаши она сдвинулась, такъ что контуры фигуры, по- 
лучаемые на слБикЪ, чрезвычайно неясны; можно только сказать, что изображенъ нагой сидяний 
мужчина (см. прилагаемый рис. въ натур. велич.). Въ томъь мфегВ, гдЪ голова соединяется съ 
туловищемъ, въ Формв изломъ. Голова 
въ слЬикЪ, велдстве этого, приставлена 
не совсфмъ правильно. На голов на- 
дфть шлемъ съ развфвающимся греб- 
немъ. Весь оттискъ имфетъ ифкоторую 
выпуклость и въ связи съ вибиними 
очерташями, правда сильно пострадав- 
шими, весьма похожъ на налцечникъ ме- 
таллическаго шлема '). 





5. На этой-же таблиц (4) помф- 
щаемъ еще маленьюй бюсть Аоины, ис- 
полненный горельехомъ. Голова Аоины 
повернута нфсколько вправо, глаза по- 
казаны рфзцомъ, изъ-подъ шлема вид- 
нфются волосы, прикрывающие верхнюю 
часть ушей и ниспадающуе длинными 
локонами на плечи. Кориноскй шлемъ, 
покрывающий голову Паллады, укра- 
шенъ по серединф и съ боковъ заверну- 
тымъ крыломъ *), на груди замфтиа 
часть чешуйчатой эгиды съ двумя змЪИ- 
ками и съ головою Медузы. Въ нижней 
части горельеФа оттиснуть небольшой 
кусокъ орнаментальнаго бордюра, безъ 
сомнфия кругомъ обрамлявшахо ориги- 
налъ. Оригиналь отличался изяществомъ 
Формъ и тонкостью гравировки. 














1) бр. въ особенности ЗавеБиев 4ез Калв, Четёвс\. агей. Ти. 1887, табл. Т, а также Древности Босфора 
Илммерйскаго, табл. ХХУШ, 1. 

*) Похожее украшеше на шлемахь встрфчается и въ другихъ изображеняхь Аеины, найденныхь въ 
южной Росс, см. Древн. Босф.*Кимм., табл. ХУ, 15; ХХ, 3; Отч. Ими. Арх. Комм. за 1859 г., табл. Г. 


Таблица П. 


1, Бюстикъ юнаго сатира (5). Поворотъ плечъ нЪеколько вправо, а голова, закинутая слегка, 
назадъ, поставлена, почти въ профиль. Яено видны рожки и козлиныя уши, голова, увЪнчена, плю- 
щемъ, на плечи накинута, козлиная шкура, ножки которой завязаны на груди узломъ, изъ-за лБ- 
ваго плеча виднЪфется опреъ или— что, судя по оставшимся слФдамъ, взроятнЪе — дубинка (рефит). 


8. Бюстикъ (6), повидимому, тоже молодаго сатира, а не вакханки, какъ можно было бы 
подумать на первый взглядъ, ибо замбтны слБды рожковъ, сдвинутыхъ ближе, чфмъ у преды- 





| 

















дущаго. Поворотъ бюста & 401$ 
Чиагёз, вся голова покрыта плю- 
щемъ, на плечи накинута шкура, 
въ томъ-же родЪ, какъ и у перваго, 
на правомъ плеч опреъ. По раз- 
мфрамъ и характеру эти два, релье- 
Фа такъ близки, что мы въ правЪ 
полагать, что оригиналы служили 
для украшешя одного и того-же 
предмета. Сохранились сл6ды ра- 
МОКЪ. 


3. Два, горельефныхь`бюсти- 
ка, мужской и женск, на, общемъ 
ФОН (ем. прилаг. рис. въ натур. 
велич.); Грудь у обфихъ Фигуръ, 
на сколько это видно, не покрыта, 
плальемъ. Формы сильно попорче- 
ны — лучше сохранилась мужская 
головка, помфщенная на описывае- 
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мой таблиц (2) въ профиль; она по типу напоминаетъ Аполлона, Бельведерскаго или точнфе Апол- 
лона Штейнгойзера, такъ какъ прическа нашей головки гораздо проще, чфмъ у пресловутой 
Ватиканской статуи; у женщины высокая прическа съ локонами, спускающимися на плечи. 
Не смотря на значительную попорченность формы, всетаки по оттиску можно судить о высокомъ 
достоинств работы и миловидной красотф головокъ. 


4. НЪсколько другимъ характеромь отличается бюсть бородатаго силена (4), повидимому 
хмЪльнаго, снятый ‘также съ металлическаго оригинала. Судя по найденной Форм, бюсть этотъ 
не быль окруженъ рамкою, но помфщался на отдфльномъ дискЪ, который въ свою очередь, ко- 
нечно, быль прикрЪфиленъ къ болфе крупному предмету. Лысая голова, силена, украшена вЪнкомъ 
изъ хмфля, изъ-подъ котораго видибется лЬвое козлиное ухо; кромф вЪнка, на головЪ у него еще 
повязка, концы коей ниспадаютъ на лфвое плечо, на правомъ замфтны лапы звфриной шкуры, 
позади головы высунулся конецъ опрса, очевидно лежащий древкомъ на правомъ плеч. Оттискъ 
въ общемь получается хороший, несомнфнно доказывающий, что оригинать быль тщательно и 
характерно моделированъ; неясно выходить только носъ, получая въ оттискЪ приплюснутый видъ; 
надо думать, что это результатъ того, что Форма при сниманши несколько сдвинулась. Однако по- 
добные недостатки легко могли быть исправляемы стекой, такъ какъ оттиски выходять изъ 
Формъ еще сравнительно въ мягкомъ видЪ, допускающемъ устранеше такихъ недостатковъ. 


5. Присоединимъ сюда еще двЪ маски или, точнфе говоря, два лица силеновъ. Что касается 
этихъ двухъ слБиковъ, то мы затрудняемся съ ув5ренностью сказать изъ какого матер!ала были 
оригиналы. Первый оттискъ (см. прилаг. рис. въ натур. вел.) по рфзкимъ и опредфленнымъ конту- 





рамъ скорЪе указываеть на металлическй оригинать, второй (3) напротивъ, гораздо мягче и нфж- 
нфе: оригиналь, по всей вфроятноети, быль не изъ металла, но мы рЬшилиеь отнести его къ этой 
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груш! предметовъ, по близкому родству его съ другими головками силеновъ. Наконець тутъ-же 
нашлась половинка формы, снятой съ оригинала, весьма похожаго на предыдущий, 


Теперь обратимея КЪ Формамъ, снятымъ съ каменныхъ и терракоттовыхъ оригиналовъ. 


6. Слпокъ, изображенный на прилагаемомъ рисункЪ въ натуральную величину, повиди- 
а а с р ь 
мому, сиять съ круглаго предмета и въ этомъ отношеши походигь на №№ 1, 2иб3 на 1-й 

















таблиц; онъ имфеть н$которую выпукаость; притомъ не отмфченъ характерными чертами ме- 
таллической работы; почему мы и не отнесли его къ первой групи. Оригиналь, можеть быть, 
помфщался на мраморной вазф, украшенной рельехными медальонами, во всякомъ случаф не на, 
металлической крышкф зеркала или туалетной коробочки. Въ лБвой половин изображена, 
обралщенная вправо женщина, сидящая на табуреткЪ, подъ которой какъ-будто замфтна зм$я. 
ЛФвой рукой женщина отводить покрывало, въ которое задрапирована ея голова; хигура иметь 
матрональный характеръ; передъ ней стоитъ юноша, опирающийся лБвымъ локтемъ на какой-то 
неясный предметъ: жертвенникъ или треножникъ; туловище юноши обнажено, & ноги, начиная 
съ бедеръ, закрыты плащемъ, спускающимся съ праваго плеча. Между этими Фигурами стоить 
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дерево, всего боле напоминающее условное изображене пальмы"). Сидящая женщина и зм$я, 
этотъ символь мудрости?), наводятъ на мысль, что здфсь изображена прорицательница Пиея. 
Если эта догадка вЪрна, то въ такомъ случаВ юноша — или смертный, испрашивающий совфтЪ 
У оракула, или, можетъ быть, самъ Аполлонъ. Считаемъ нужнымь прибавить, что это объяс- 
неше мы высказываемь какъ предположеше, не имфя аналогичныхь примфровъ или достаточ- 
ныхъ данныхъ въ самомъ предметь, чтобы доказать справедливость предлагаемаго толкованя. 

Судя по слВику, оригиналь врядъ-ли отличался отчетливостью и художественнымъ достоин- 
ствомъ исполнешя. 


Ч. Форма оббита (1) со всЪхъ сторонъ, она снята съ плоскаго предмета, украшеннаго 
рельехами — можеть быть, съ вотивной плитки; хотя работа очень тонкая, все-таки кажется, 
что оригинать быть изваянъ не изъ металла, & изъ камня, по всей вБроятности изъ мрамора. 

Середину обломка, получаемаго въ оттискф, занимаеть Фигура, напоминающая Апол- 











1) Такое-же дерево мы находимъ на вазовомъ рисунк%, изображающемь посфщеше Аполлона Лонивомъ 
въ Дельфахь, ем. Отч. Имп. Арх. Комм. за 1861 г. табл. ГУ. Рисунокъ этоть повторенъ въ \1епег Уошеве- 
Ывиег, выпускъ П, табл. УП. 

°) Зыфя позади преела часто вотрёчается и на, мотильныхь рельефах, но въ такомь случа никогда 
нЪть дерева, такъ какъ сцена изображаеть жилое помфщене. 
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лона Циоарида, однако, судя по очень длиннымь волосамъ, трактовкф шеи, груди, а въ 0с0- 
бенности живота, эта хигура— женская и притомьъ, какъ слБдуетъ изъ ея спутниковъ — мэнада. 
Она, восторженно откинула назадъ голову, играя на киоарЪ, въ правой рук держить плектронъ, 
ь; впрочемъ слБды пальцевъ здЪеь весьма, неясны. На, 





лЬвою, по всей вфроятности, касалась ст] 
ней надфть хитонъ съ длинными рукавами, какъ ина иъкоторыхъ изъ Н1юобидъ, позади развивается 
плалщь, застегнутый на, груди. За мэнадой видифются половина, лица и часть груди бородатаго 
мужчины съ довольно грубыми чертами. Черезь лБвую, поднятую руку перекинута барсовая 
шкура. Въ этой фигур ие трудно признать сатира. Впереди мэнады сохранились часть головы и 
лица юноши, обращеннаго къ ней, и кисть правой руки съ опрсомъ, украшеннымъ лентой. При- 
нимая во вниман!е опрсъ и благородныя, какъ кажется, черты, мы склонны считать эту фигуру 
за, Длониса. По драпировк видно, что Фигуры двигались вправо. Итакъ мы имфемъ предъ собою 
часть рельефа, изображавшаго вакхическое шестве — 512005. Рельечуь носитъ характеръ эллини- 
стическаго пертода. 


8. Какъ и предыдущая, эта Форма представляеть только обломокъ снимка, снятаго такяе 
съ плитки (см. прилаг. рис. въ натур. велич. на стр. 15). На слБикЪ получается голова, юноши 
съ частью груди и съ сохранившеюся лфвою рукою, оппрающеюся на копье. На немъ остроконеч- 
нал шапка, изъ-подъ которой спускаются волнистые волосы, черты лица тоне и благородные, 
шея трактована весьма характерно, плечи и грудь, насколько ихъ видио, задраипрованы въ 
плащь. 


Таблица Ш, 





Большинство ФОрМъЪ ТЬХЪ слЬиковъ, къ описано которыхъ мы теперь приступимъ, какъ 
видно по незначительности размбровъ И сравнительной грубости отдфлки нфкоторыхъ ИЗЪ ПИХЪ, 
сияты съ терракоттовыхъ оригиналовъ, 
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{ 1, Передняя часть юношеской фигуры по колВиа (1), Фигура почти совершенно обиажена, 
она, опоясана только развфвающимся кускомъ материи. 


2, Передияя часть юноши безъ рукъ въ головномь уборф (см. прилаг. рис. въ натур. вел. 
на стр. 17). 
\| — Можеть быть эти двЪ Фигуры изображали Атиса '). 

$3. Передняя часть старухи. Фигура имфетъ ифсколько карикатурный характеръ и, очевидно, 


относится къ разряду такъ называемыхъ гротесковъ (см. прилаг. рис. въ /, натур. велич. на 
стр 17). Этоть елЬиокъ грубЪе двухъ предыдущихъ, но при этомъ не лишенъ характеристичности. 


4. Обнаженная сиина и задрапированная въ платье нога женской Фигуры (см. прилаг. рис. 


въ /з натур. вел.). Не отличясаь тщательностью исполнешя, оттискъ заслуживаеть внимания ио 
мяескоети и жизненности обнаженнаго ла. 

















1) О культ Атиса неоднократно упомипаеть Стефани, ем. Отч. Ими. Арх. Ком. за 1880 г., табл. УТ, 
6, текеть стр. 124 и слд., тдВ въ примфчаши 4-омъ указаны и прочя мфста, въ которыхт говорится объ 
Атис}. Ср. также ТайгасВег @ез Усгешз уоп АЦегитзгепо4еп, Ней ХТУТ, табл. Ш, стр. 17; Машег- 
У Тезе!ег, Фепктйег 4ег Кипзь, табл. Г.Х Ш, рие. 811; Рошеръ, Гех1соп, стр. 796. 
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Формы описанныхъ предметовъ, какъ упомянуто выше, очевидно, сняты съ терракоттовыхъ 
ФИиГгуръ. Цъ сожалЬшю во веЪхъ четыфрехъ случаяхъ сохранилась только та или другая половинка 
Формы, такъ что мы изъ оттисковъ не можемъ возстановить оригиналовъ, состоявшихъ, какъ 
вообще терракоттовыя Фигурки, изъ двухъ половинъ. 


5. Лицо и шея сравнительно крупныхъ размфровъ (см. прилаг. рие. въ * натур. вел. 
стр. 18). Эта голова въ Отчет$ Арх. Комм. приписывается Аполлону, но кажется, что прическа, 
а главнымъ образомъ характерная трактовка, полной, мягкой шеи говорить въ пользу того, что 
эта головка женская; работа ие особенно высокаго достоинства. 


и 6, Передияя часть маленькой, весьма изящной головки (2). Голова ифеколько наклонена въ 
сторону, губы слегка открыты, волосы обработаньт весьма, мягко, на лицф лежитъ отпечатокъ 
симпатичности и миловидности. Въ Отчет6 головка именуется Афродитой; кажется, что съ этимъ 
можно вполи согласиться. 

\ 1, Подобный-же слБиокъ другой женской головки (3), но съ совершенно инымъ выраже- 
шемъ. Голова откинута назадъ, внутренше углы бровей и глазъ приподняты вверхъ, углы рта 
опущены внизъ — лицо выражаеть страдаше; положеше головы и выражеше лица напоминають 
извЪстную Н1обу. Очень можеть быть, что Форма представляеть собою часть, снятую со ста- 
туэтки, изображавшей Нтобу. Это тфмъ болфе вфроятно, что мы имфемъ цфлый рядъ найденных 
въ южной Росёи терракоттовыхъ Фигуръ, изображающихь Н!обу и ея погибающихъ дЪтей '). 
Наша, головка въ художественномъ отношени стоитъ гораздо выше всЪхъ прочихъ терракотть 
этого цикла. Что касается оттиска, то ие совсфмъ хорошо выходитъ лБвал половина, носа; воло- 
сы показаны боле жестко, нежели у предыдущей головки, но въ общемъ эта головка, мало усту- 
паеть той. 


8. Весьма характерно изваянное лицо и часть груди силена (4). 

Надо думать, что эти половинки головокъ сняты съ цфльныхь Фигуръ, въ пользу чего 
говорить наклонъ ихъ, мало пригодный для орнаментальныхъ цфлей, ‘а ‘также“и неправильное 
очерташе бюстовъ. 


9. Самал крупная по размёрамъ Форма, въ оттиск® даеть довольно хорошо исполненное лицо 
Ллониса, обрамленное локонами, `и’ большой, волнистой бородой, лицо, принадлежалцее къ типу 
такъ пазываемаго Индйскаго Д1описа. Хотя это лицо со своими мягкими, спокойными чертами, 
полйыми губами. и иодвитыми` локонами не лишено прелести, его главный интересъ, однако же, 
заключается совершенно въ ‘иномъ: дфло въ томь, что въ 1890 г. въ Херсонес $-же, но въ дру- 
гомъ мбстф, найдена мраморная головка. Длониса, уже на первый взглядъ весьма похожая на, 
полученный изъ Формы оттискъ (см. прилаг. рис. въ уменьшенномъ видЪ на стр. 20). На рази- 
фельное сходство мраморной головки и терракотговой маски обратить наше внимаше профес- 





1) См. Отч. Ими, Арх. Комм. за 1868 т., табл, Ш, ТУ; за 1868 г., табл. П; за 1875 г., табл. Г. 
8* 
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соръ Н. П. Кондаковъ. Тщательное сличеше мраморной головки и глинянаго оттиска, убЪдило 
насъ, что найденная форма снята была именно съ даннаго мрамора; доказалельствомъ этого 
дли насъ послужила случайная черта, присущая какъ мраморному оригиналу, такъ и терракот- 














товому оттиску, а именно около лфваго уса замфтна волнистая прядь бороды, которая въ томъ и 
другомъ случа представаяегь собою какъ-бы развфтвлене. уса. 

Терракоттовый оттискъ меньше, чфмъ ‘соотвЪтствующая ‘часть мраморной головы, но это 
объясняется тмъ, что во-первыхь”обжигается Форма, снятая съ оригинала, а во-вторыхъ тому- 
же подвергается и слфпокъ. Слдовательно терракоттовая кошя, подвергаясь двукратному усы- 
ханию, всегда будетъ меньше своего, оригинала. 

Номыше удовлетворились этимъ теоретическимь разсуждешемъ. Художникъ Береншетамъ, по 
нашей пробьбф, сияль Форму съ мраморной головки и обжегь ее, а затфмъ оттиснуль. Оказалось, 
что оттискъ, получаемый изъ Формы античнаго коропласта, и Форма г. Беренштама по размфрамъ 
своимъ совершенно равны и что ихъ полной тождественности препятствуетъ только то обстоя- 
тельство, что первая Форма снята была тогда, когда поверхность головы не подверглась еще 
порчв, вторая, напротивъ, когда она значительно пострадала. Помфщаемъ здЪеь снимки съ 0бо- 
ихъ отгиековъ (см. прилаг. рис. въ %, натур. вел. на стр. 21). 
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'Такимъ образомъ эта головка подтверждаеть то, что нами высказано было выше, (тое. до- 
казываетъ, что коропласть не самъ лБииль Фигуры, съ которыхъ затфмъ заготовляль- Формы 
для своихъ издБлй, а что онъ снимать съ оригиналовъ, имбющихъ то болбе, то менфе художе- 
ственной цфны; оригинальт принадлежали не ему, но надо думать, что\ они. всЪ. находились по. бли- 
зости отъ м5ета, его жительства. О разсматриваемомъ. слёие$ это`можно сказать съ непоколе- 
бимою точностью; наконецъь, еъ значительною `долею’ вброятности, о большинствв оригиналовъ 
можно сказать, что они служили херсонесскому’ гончару’ для вылвилешя Фигуръ, имбвшихь въ 
его рукахъ служебно-декораливную ‘цБль. 

Найдено еще ‘ифсколько формъ; снятыхъ съ мелкихъ, женскихьъ головокъ, не имфющихъ 
художественнаго) достоинства, и потому не изображенныхъ здфеь. 


16. Большая часть лица, и правая рука силена, служившаго, повидимому, украшешемь на 
верхнемъ кра сосуда, (ем. прилаг. рис. въ %/, натур. вел. на стр. 22.). 


\/ И. Хорошо изваянная львиная головка (5.) 


12, Маленькая комическая маска, надъ ней орнаментъ. 
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13. Головка, окруженная листьями. 


Формы сняты, какъ полагаемъ, съ орнаментальных частей сосудовъ. Первая, можеть быть, 
служила оправою отверстя, вторая украшала, место прикрЪиле- 
ня ручки *'). 


14. 7Кенская головка, помфщейная` среди` довольно круп- 
ной пальметки. Голова, увфнчанная дЛадемою ‘въ вид кокош- 
ника, поставлена еп” {асе.\На правомъ плеч видна застежка 
плаща, а изъ-за плеча высовывается цилиндричесяй предметъ 
съ’ коническою крышкою, заканчивающеюся круглымъ набал- 
далникомъ. Этоть предметь всего болфе похожъ на колчанъ, 
у лЛЁваго плеча другой предметь, по всей вфроятности, факелъ 
(см. прилаг. рис. въ И, натур. велич.). Если алттрибуты опред*- 


лены вЪрно, то мы имфемъ предъ собою Артемиду, божество 
издавна чтившееся въ Херсонесф. 





1) Похояйй орпаменть ем. въ соч. гр. Толстаго и проф. Кондакова, Руеск. Древн. въ памяти. искус- 
ства, вып. Г, рие. 70; Мизео ВотБошео ХЛШ, табл. ХИ. 


ТавлииА Ш, 15 — 16. 23 


15. Оттискъ половины пальметки приблизительно тВХЪ же размБровъ. Тамя пальметки слу- 
жили, какъ извЪетно, акротертями,. 


16, Формы, сиятыя съ орнаментальныхь бордюровъ. Помфщаемъ здесь слбиокъ одного 
изъ бордюровъ (см. прилагаем. рис. въ натур. вел.). 





Таблица, ТУ. 
Черепки вазъ. 


1. Маленькй обломокъ сосуда съ черными фигурами. Различить можно только изображеше 
юноши, оглядывающагося назадъ; рядомъ съ нимь сохранились еще слбды другой Фигуры. Ри- 
сунокъ небреженъ, гравировка груба. Сосудъ принадлежить къ тому распространенному классу 
чернофигурныхь вазъ, который явилея иоздио, сравнительно съ тщалельно-росписанными сосу- 
дами той-же техники. 


2. Верхняя часть чернолаковаго сосудика (1), покрытая изображешемъ мужской головы съ 
взьерошенными волосами и бородой. Рельефь хорошо заполняющий кругъ, по выражено своему, 
характеренъ, глина обыкновенная — красноватая, употребляемая для греческихъ сосудовъ. 


3. Небольшой черенокъ изъ сфроватой глины, покрытый матовымъ лакомъ и украшенный 
рельефными изображешями: сохранились лапьт и часть туловища животнаго-— льва (2), подъ ним 
эроть, повидимому несущйй сосудъ; кромф того еще замфтны сл6ды другихъ Фигуръ. Можеть 
быть, звЪрь быль окруженъ эротами; сосудъ, надо думать, имфть видъ илоской чаши. 


4. Чернолаковая вазочка о двухъ ручкахь на ножкЪ, покрытая въ нижией части ‚своей 
канелюрами \). 


Описанные здЪсь фрагменты, за исключешемь перваго, относятся ко времени римскаго 
пер!ода. 
Перейдемъ теперь къ описанию обломковъ краснофигурныхь`вазъ. 


5. На лучшемь изъ рагментовъ (2) изображень, юлоша, оть котораго сохранились лицо, 


Е) Сосуды, подобные этому и предыдущему фрагменту, были и раньше находимы, см. Древн. Босф. 
Киму., табл. ХГУИ. 
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почти вся правая рука п ноги пониже колбиъ. Юноша идетъ вправо, правая рука его опущена, 
вал, черезъ которую перекинута хламида, была поднята. Фигура нарисована твердою рукою, 
но въ общемьъ рисунокъ скорфе можеть быть назваиъ смфлымь, нежели тщательнымь, хотя 
слбды предварительнаго наброска по мягкой еще глин совершенно яены; деталей, показанныхъ 
разжиженнымт лакомъ, мало. Фонъ какъ лицевой стороны, такъ п обратной покрыть хорошимъ 
чернымъ лакомъ съ зеленоватымь оттфикомъ, особенно замфтнымь на первой. По рисунку чере- 
покъ относится къ «пзящиому стилю», представляющему переходъ отъ «строгаго» къ ‹фоскош- 
ному»; по времени слбдуетъ отнести еще къ У в. до Р. Х. 





6, Къ тому-же перюду, пли нфеколько болфе позднему, относится маленыйй фрагменть (3) 
изъ такой-же хорошей глины, покрытый отличнымъ лакомъ. Не смотря на то, что обломокъ 
очень маль—(иа немъ сохранились только средняя часть женскаго туловища, да предплеще пра- 
вой руки съ кистью) — тщательность и изящество рисунка тотчасъ бросаются въ глаза: положе- 
ше руки гращюзно, складки илатья показаны весьма тонко, предварительный пабросокъ особенно 
замфгень въ рисункЪ руки. Около этого торса сохранился еще слБдъ другой фигуры или какого- 
то предмета. Черепокъ этотъ тоньше предыдущаго, потому что, очевидно, принадлежать къ со- 





суду менышихъ размфровъ. 


9, Приблизительно въ серединф черепка (4) помфщается окошко, въ которое смотритъ жен- 
шина; плечи ея, голова и лицо почти до самыхъ глазъ закутаны въ покрывало. На лфво отъ 
окиа замены слфды головы силена (2). ЯКешщина въ общемъ нанисана не дурно, хотя въ склад- 
кахъ покрывала выражаются какая-то мелочность и путанность, далеюя отъ простой и оемые- 
ленной трактовки драпировокъ на лучшихъ образцахъ вазовой живописи, напр. на «вазЪ съ Код- 
ромъ». Лакъ хорош, тонъ глины блёдифе, чЪмъ у предыдущихь черенковъ. Ваза относится ко 


времени не раньше ТУ в. до Р. Хр. 
——— 


8. Два обломка изъ болфе грубой глины, покрытые слишкомь жидкимъ лакомъ, велбд- 
стве чего Фонъ ихъ скорфе можно назвать буровато-зеленымъ, нежели чернымъ. На одномъ со- 
хранилась мужекая головка въ бфлой повязкЪ, на другомъ женская, съ широкою краслою. иовяз- 
кою. Рисунокъ небреженъ. 


9. Маленький черепокъ съ головою и передиею ногою бареаи частью. собачьей (?) морды. 
Обломокъ этотъ, безъ сомишя, примыкаль къ горльнику ‘неболышаго сосуда, рисунокъ, слЪдо- 
вателью, помфщалея на плечахъ его. Данный“ фрагменть отъ вебхъ прочихъ отличается тЬмъ, 
что съ внутренней стороны онъ ие покрыть ‘лакомъ. 


10. Далбе найденъ осколокъ вазы, на которомъ сохранились двЪ пары ногъ приблизительно 
оть колбив`до стунией; фиргуры двигались вправо; отъ второй виденъ еще кусокъ плаща, мелду 
фигурами щитъ, нарисованный въ ракуреЪ, подъ ними часть волюты. Глина сБроватая, лакъ до- 
вольно грубый. По характеру рисунокъ болфе близокъ къ ироизведешямь Великой Греции, нежели 
Аттики. 


11, Верхше, росписанные лиственнымъ орнаментомъ, края сосудовъ въ нфсколькихь экзем= 


плярахъ. Судя по радусу всЪ они принадлежали къ сосудамъ большаго объема. 
ДРЕВН. ЮЖН. РОССИ. 4 
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12, Къ числу сосудовь можио отнести еще двЪ лампочки: на одной грубое рельефное изо- 


бражеше эрота, на другой олень. 


13. Кромб этого, найдено большое чиело амфорныхь ручекъ со штемпелями, которыя бу- 
дуть описаны въ другой разъ. Здеь упомянемъ только объ одной, на которой весьма, отчетливо 
оттиснута, голова сатира, съ надиисью вокругь 0900$; рядомъ съ головой еще другой штем- 
пель съ надиисью ётй валов] (ем. ирилиг. рис.). 





Остатки терракоттовыхъ фигуръ. 


14. Прекрасная головка, статуэтки (ба, 5Ъ). Голова наклонена къ лБвому плечу, взоръ иЁ- 
сколько обращенъ вверхъ, губы немного открыты, волосы, украшенные повязкою, убраны просто. 
Этотъ образчикъ, безъ всякаго сомнЪия, принадлежить ко времени высшаго процвфташя терра- 
коттовыхъ издфлй. Помфщаемь головку еп асе и въ профиль. 


——— 





15. Часть маски очень характернаго сатира (6). Вибшше углы бровей высоко приподняты, 
глаза выпучены, роть широко раскрыть, выражеше лица испуганное; въ волосахъ около уха 
круглое отверсте, служившее, очевидно, для прикрБилешя этой маски къ`какому-либо) предмету. 


16, Наконець найдено еще два лица, мужское и женское: первое; мене попорченное, отмё- 
чено патетическимъ выражешемь, второе очень сильно нострадало`и не отличается какими-либо 
характерными чертами. \ 


17. Туловище и ноги женщины, одфтой въ хитонъ съ отворотомъ; драпировка красива, просвЪ- 
чиватие тВла показано хорошо На нфкоторомъ разстояни отъ этой Фигуры замвтны остатки платья 
другой: Можеть быть дв®. Фигуры стояли рядомъ, что мы часто встрфчаемъ среди терракоттъ. 


18. Два) женскихъ ‘торса, посредственной работы. 


19. Ноги человфческой Фигуры. Рядомъ съ погами сохранился плинтусъ, надъ которымъ 
возвышается жертвенникъ (2). Нижше углы этого слбика еще цфлы; видно, что композищя со- 
стояла, только изъ одной Фигуры и указаннаго предмета рядомъ съ нею. 
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’аскоики 1889 года не представляють того высокаго интереса, какимъ богат предыдущий, 
благодаря открытйо античной гончарной мастерской съ многочисленными +ормами, найденными 
въ ней. 





‚ Черенки неболышой чаши, покрытой че- 
шуйчатымъ орнаментомъ (см. прилаг. рис.). На дн 
вытЪенено имя мастера, поставленное въ родитель- 
номъ падеж Меуеи оу; доньшшко ‘такой-же чаши 
съ тфмъ-же именемь уже раньше было найдено въ 
Пантикапэф '). 


81, Изъ остатковь краснофигурныхь вазъ 
первое мфсто занимаетъ фрагментъ сосуда, состоя- 
щи изъ трехъ кусковъ (см. прилагаем. рисун. въ 
натур. велич.). Посреди этого фрагмента сохрани- 
лась верхняя часть юноши, одЪфтаго въ азатекй, 
узко-прилегаюний костюмъ, маленыйй плашщь и 
Фригекую шапку. Руки его распростерты, взоръ 





МИНИ 


- 





1) Ср. Отч. Ими. Арх. Комм. за 1874 г. стр. 110. Чаша, покрытая такою-же орнаментальною четуею, 
но безъ надииси, издана въ Древн. Босф. Кимм., табл. ХГУШ, рис. 8,-9. 


4* 
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устремлень вверхъ, гдЬ повыше его влЪво изъ-за черты, обозначающей гору (?), видиТотся 
части квадриги и окрыленной возницы, но всей вфроятности изображающей утреннюю зарю 
(“Ео5). Позади юноши сидитъ бородатый мужчина, туловище его по пояеъ обнажено, ноги за- 
драиированы въ плашьь; въ правой рукБ онъ, очевидно, держит скинетръ. Эта Фигура, вБроятпо, 
изображаеть Зевса. По об стороны юноши, нЪеколько выше его, два деревца. Надо думать, 
что представленная сцена имфла какое-либо миоическое значеше, однако сохранилось слишкомъ 
мало, чтобы опредЪфлить значеше рисунка. 'Гонъ глины и лакъ высокаго достоинства, рисунпокъ 
виолиЪ свободный. Фрагменть принадлежить къ такъ называемому «роскошному стилю» и отно- 





сится къ ТУ-му вфку до Р. Хр. 


ре о МР 


22. Два черенка того-же стиля, но менфе тщательнаго рисунка. На первом (ем. прилаг. рис.) 
сохранились голова и ‘туловище (не достаетъ болыней части лбвой руки и чегыфехъ нальцевъ пра- 
вой) молодаго мужчины, съ вфикомъ и бЪлою повязкою на головЪ. Онъ, очевидно, сидфль влБво, а 
голова его обращена, назадъ; правою рукою онъ опирался на палицу. Передъ нимъ видны женская 
гатокъ руки. По 





рука съ чашею о двухъ ручкахъ (%250) и край крыла. За нимъ замфтенъ ос 
аналоги съ другими рисупками, надо думать, что здфсь были изображены Ираклъ, Ника, подаю- 
щая ему чару вина, и побочныя фигуры. На другомъ фрагмент сохранились илечи и голова, 
юноши въ такомъ-же положенш, какъ у предыдущаго. Въ волосахъ у него бфлыя украшеня, 
изъ-за ираваго плеча видиЪется плоская шляпа (пёто0$). На лфво отъ юноши, нфеколько выше, 
изображена жешцина, отъ которой остались только нижняя часть оть колфиьъ до пояса, кисть 
правой руки и лЬвая рука до локтя, украшенная двумя бЪлыми браслетами '). 











ОН Зах : 
) На вазахь ТУ-го в. довольно часто ветрфчается юноша, сидящ въ такомъ-же положени, какъ па 
пашихь двухъ черепкахь, съ палицей въ рукахъ; въ большинств® случаевъ безъ бороды, но бываеть и съ 
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23, Кром того найдена нижхиля часть ручки съ красивымъ орнаментомъ. 
24. Мишатюрный кувшиичику, 
25. Лампочки съ рельеньмь изображешемть эрота. 
26. Верхняя часть лампочки съ бфгущимь эротомъ. 


27. Амфорная ручка съ оттиснутою на ней головою Иракла (см. прилаг. рис. стр. 29). 
№№ 23—27 принадлежать ко времени болфе позднему, нежели предыдуще Фрагменты. 


28, Маленькая статуэтка, изображающая комическаго актера въ роли Иракла. Точно такая 
же статуэтка издана въ Древи. Босфора Киммерйскаго (табл. ХХ*, рис. 6) и въ Отч. Ими. 
Арх. Комм. за 1869 г., стр. 146. 06Ъ статуэтки произошли изъ одной и той-же Формы, только 
слфды красокъ на нашемъ экземпляр сохранились хуже. 


29. Женская головка еп {асе съ длинною шеею. Головка не отбита отъ статуэтки, а 
изваяна самостоятельно; опа, по всей вфроятности, относится къ числу вотивныхъ предметовъ. 
Работа грубая '). 


30. Наконещь найдень рядъ глиняныхъ Фигуръ въ видф усфченпыхъ пирамидокь съ поие- 
речнымъ отверст!емь въ верхней части, служившихъ для погружешя рыболовныхъ сЪтей, или 
натягиваня основы *). На одиомъ изъ такихъ грузить (ем. прилаг. рис. въ налу. вел.) оттиснута 





бородой, какъ па берлинской вазв № 2404 (см. Затийше Зафоигой, табл, ГХУП и текеть къ ней). На 
берлинской вазф нозади мужчины стоить Аонна, а передь нимъ женская фигура съ чашею въ рукахъ; надъ 
нимь Ника, Очевидно здфсь изображенъ, какъь думаеть Фуртвэнглеръ, Иракль на Олими, разтовариваюний 
съ своей покровительницей Аоиною и подчиваемый випомь своей божественной супругою ИЙзою (НВ). 
Навфрное и па тхъ сосудахь, отъ которыхъ дошли наши черенки, за Иракдомь стояла Аоина; ва первомь 
изъ налиихь фрагментовь роль виночершя, какъ видно изъ сохранившихея софдовъ, приняла на себя Ника, 
которая и въ берлинскомь экземилярЪ изображена съ кувшинчихомь въ рукахъ. | Въ музев искусствъ Ими. 
Дерит. Унив. имфется виолнф сохранившаяся ваза такой-же формы, кавъ и берлинскал, со сценою, тоже 
весьма похожею. Иракль безъ бороды, какъ на’налиихь черенхахъ. 

1) Очень похожая головка, но ‘только покрупнфе пашей, издана въ Отч. Ими. Арх. Комм. за 1877 т., 
табл. ТУ, 2, стр. 264. 

*) Тавя грузила изображены на враснофигурномь вазовомь рисунк изящнаго стиля, изображающемь 
стоящато Тедомаха г Пенелопу,\ сидящую у ткатскаго станка; см. Мопишепй ше [Х, табл. ХЬП. Рисунокъ 
повторёль зо многихь издашяхъ. 

Подобная же пирамидка( съ изображешемъ ифтуха помфщена въ повомъ издан раскопокъ въ Олим- 
ри О1ушра, @е Егдеиззе 4ег уош Чешвевеп Весв усгапзн ебет Апзбтарипвеп. Ва, ТУ Вегаизвеверен уоп 
Е; СатНиз циа Е, А1@ег, Веги. 1890, на табл. (ХХ, рис, 1331, вр. текеть стр. 206. 

Онаходкахь такихь трузиль подробнфе воёхь писали Потье и Рейнахъ вь №сгоро!в 4е Мугта, 
стр. 246 и слЁд., далфе ем. ВиЦейп 4е сотгезроп4енсе неПви1чие за 1887 г., стр. 416 и за 1888 г., отр. 37; 
Моше её И Зсах1 @ АпйсвИА за 1888 г., стр. 168, 
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сверху головка сатира. См. прилаг. рис. Подъ ней надпись Тщо[х 05, т. е. родительный 
падежь собетвеннаго имени ТцлохАй $; надпись читается справа налЪво. Въ виду маловажности 
предмета врядъ-ли можно думать, что штемпель принадлежать какому-либо должностному лицу, 
вфроятифе всего, что онф оттиснуты самимъ мастеромъ. 





Было-ли это грузило предназначено для употреблешя или принадлежало къ числу тфхъ, 
которыя, какъ полагаеть Пари *), были посвящаемы божеству, за педостаткомъ данныхъ врядъ-ли 
можно рфшить. Что касается надписи, то странно то обстоятельство, что со сравнительно позд- 
нею Формою буквъ = и с поставлено древнее начертане буквы ^. Однако, кажется, мы не оши- 
баемся, если, судя по общему впечатл6нию, производимому надписью и головкою, отнесемъ эту 
вещицу ко времени не ранфе Ш-го в. до Р. Ху. *). \ 

Чаша съ именемъь гончара и комическая статуэтка заслуживаютъ (еще ‘особаго интереса, 
именно потому, что Фрагменты такой-же чаши и съ тёмъ-же именемь художника. найденых были 
въ Пантикапэф и дублеть нашей статуэтки уже давно извфстенъ. Эти дв® вещицы, слфдовательно, 
доказывають намъ распространенность одной и той-же культуры въ различное время, такЪ какъ 





1) Ви. 4е согг. Ве: 1888, стр. 417: «Ише зетЫе, рома, дце 1а гёропзе езё фоше знпр]е, поиз ауоп8 
еззауб 4е шопёгег вотлеш‘ипе шЯше, уд е 4е сВозез, раг ехетр]е 1е5 твателёз Че фоЦейе {епутте, 6рш- 
ез, БуосНеззрайщез, Боев & Гат, опё р1й8 ип зепз тейеих раг 1& зеше пйепйоп Чез 46у04з Чи 1е8 сопва- 
статолё `& 1а\ 166; роцгаио! п’еп зегай-Й раз ехасбетете 4е шёте 4ез сбиез, ругапчез оц. @1заиез еп фегге- 
сие? П ‘зи ди’ап Ыззегал4 ди ии рёсвецг ай 46розб 4апз ип {етре, еп ех-уою, пп 4ез шзгатетз Че з0п 
{тала рог аие Графци4е з’еп з0 тбрапаие, роцг аце 1ез согоразёез, раг а зиЦе, а1епё {епи Чапз 1еиг Ъоц- 
Чаце 4ез оЪ]еёз 4е 1а, шбите пабиге & 1а @зрозййоп 4ез @6уо!з. Ое раз, 1е вгап@ потоге. 4е сез 0Ъ}еёз дие 
Гоп ‘гопуе дапз 1ез фотЪезих оц 4апб 1е5 {етр]ез з’ехрНацеп& раг 1еиг шапдие а5зо]и 4е уа]еиг; 15 Чеуа1ет 
те & 31 УП рых, аце 1ез рщё рапугез роцуаеп зе 1ез ргосигет». 


?) О форм буквъ ср. изсяфдоваше Рейнаха: Тганб 4’6ритарые стеедие, стр. 204 и 208. 
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статуэтка, безъ сомнфшя, значительно старше чаши. ГдЪф жили мастера этихь предметовъ, въ 
Херсонес-ли, пли въ Пантикапьв, этого мы пока рфшить не можемъ, но во всякомъ случаТ, они 
жили въ греческихъ колошяхъ южной Росеш: это и безъ того вфроятное заключеше тенерь 
краснорЪчиво подтверждается Фактомьъ счастливаго открыийя античной мастерской древняго ко- 
роиласта. 


ПОПРАВКА. При изтотовлени 1-ой таблицы рисупковь произошла слфдующая ошибка въ пумераци 
1, чит. № 3, выфсто № 3, чит. № 1. 





изображенныхъ па ней предметовъ: вмЪето № 


ОБОЗРЬНЕ МОНЕТЪ, 
НАЙДЕННЫХЪ 
ВЪЬ ХЕРСОНЕСЪ ПРИ РАСКОПКАХЪ 


въ 1888 и 1889 годахъ. 


А. В. ОРЪШНИКОВА. 


[3 





А. Монеты, найденныя въ Херсонесф, но не чеканенныя 


ВЪ НемЪ, 


а) Острова Родоса (Во4из). 
Яенская голова. 
Обр. ЦвЪтокъ роза; слБва видны буквы РО. 
Описана у М1оппеф, Ш, № 238......... ее, 


6) ВБизаиии (Вухат ит). 
Лицевая сторона стерлась. 
Обр. ВУЕАМТ.... Звфзда въ полумфсяц$. 
Монеты подобнаго тина чеканены въ императорскую эпоху въ Ш в. 
по Р. Х.; см. М1оппев П Бирр!. 309......... ее. . 


в) Пантикатеи (Рапсараеит). 
Плохой сохранности, съ изображешемь на лицевой сторон® головы 
Ллониса, на обратной треножника и надписи (имя города). 
Монета времени Миорадата Эвпатора. См. бе], Кеше Вейтаве е{с., 
Паб ТУ Океане ее ое 


г) Воспорскаю царя оворса (Твоотзез) 279 —308 по Р. Х. 


Бюсть царя на лицевой и императора на, обратной; годъ ЧФ (596). ; 


д) Впроятно посльдняло воспорскало царя Рескупорида , (начала Тв. 
по Р. Х. 
Изъ четырехъ экземпляровъ только на/одномъ видиы буквы ...КОУТ... 


е) Амиса (Ат1505). 
Монета, сильно стертая; Замфтны сафды изображешя колчана..... 


ДРЕВН, ЮЖН, РОССИ, 
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15 
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А. В. Оръшниковъ. 


ж). Римскихь императорове. 
МВ. Большая часть монеть очень обыкновенна и неудовлетворитель- 
ной сохранности, поэтому я подробно на каждой останавливаться 
ие буду. 
Коммода (1830-—192). 
Ленаръ очень плохой сохранности... иены 
Геты (211—912). 
Р.5ЕРТУМУ$СЕТАСАЕ$. 
06р. Минерва съ копьемъ...ЕКМ—$АМСТ 
Денвуъ ПЛОХОЙ сохранности: ср рае 
Александра Севера (222—935). 
ООЗОМОКЬ Я ДОНА А о А ам В РЖ 
Лициня, отца (807—323). 
ИМРЕСИМИМУ$РЕАУС. Бюсть Лицишя. | 
Обр. 1ОМСОМ5ЕКУАТОКАУССММ. Юшитеръ съ ПобЪдою; подъ | 
чертою Т.5.Г(?). 
Сойен, УП, № 123, но безь буквъ подь чертою. ............. 
Обломокъ монеты ‘того-же императора. линь, 
Константина Великало (306—337). Е 
ОУСОМ5ТАМТТ.... Голова императора въ покрывалф. 
Обр. 1У5ТУЕММЕМ. Правосуде; подъ чертою $МКЕ. 
Схожолу Соне: М др аа ее 
ОМСОМ5ТАМТИМУ$РРАУС. Голова императора. 
06р. УОТ.ХХ.МУ-Т.ХХХ среди лавроваго вфика; внизу $МАМ. 
а ие 
Монеты того-же имнератора, разныхь типовъ, плохой сохраннобти-... 
Монеты той-же эпохи. 
\УЕВУКОМА. Бюстъ Ромы (Рима). | 
Обр. Волчица, кормящая Ромула, п Рёма. 
Сойеп, УП, стр 330) № 17 
Криспа (326). 
Полустертый`экземпляръ. 
Солев, № 115 
Констанция 11-9 (335—361). 
Мелкал монета, типа, описаннаго у Совен’а, УП, № 92 и слбд 


Валентинана 1-10 (364—387 5). 
Обломаниая монета, 





№ 





> 


> 
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Гращана (375—383). жд д 
19 | Монета попорченная ржавчиною ............. ыы и | — 1 
Гонорйя (395—423). | 
20 Подустертый экземпляр ь. (еее а нь я | — 1 
| 
Аркадия (395—408). 
21 Монеты плохой сохранности, тина, описаннаго у ЗафаНег, 1, №№ 30145. — 3 
Осодося 11-10 (408—450). 
22 | Монеты плохой сохранности. См. ЗараНег, № 24............... = ы. 
Льва 1-10 (457—474). | 
| 
23 Монеты, описанныя у Зафайег, Т, № 13... лень, | — 4 


Анастася (491—518). 
24 |‘ Събукаами 6 Баба е МОТ. ор ааааь | — 1 


Юститщана 1-10 (527—565). 













25 Съ буквою Ел. Зарайег, № 121 а Е 1 
26 » » Е: » №120... | — | 1 
27 » » Е цежиыхь..... Г 13 
28 » Фигурою человфка ко | 2 9 
Фоки (602—610). | 
29 Монета, описанная у Зафайег, №12............. ини |: ЧЕ 1 
Льва 7-10 и Константина УПлло (813—820). 
30 Монеты, онисанныя у ЗараЧег П, № 10... нь. = 4 
Тоаниа Цимисляя (969—976). 
31 Монета, описанная у ЗаБайег, стр. 142, №6........... И 1 
Никифора Ботачата (1078—1081). | 
32 Монета плохой сохранности. Зафайег, П, №9... 4.1. .... ХС 1 
33 | Монеты илохой сохранности римскихь и виза йскихь имаералюровъ 
ТУ— УП вбковь .......... И: № че. == || 283 
34 | Монеты съ восточными\ легендами *) „гл. еее еенея | 5 
Серебряныхъ $ экз. 
Бронзовыхъ 356 » 
359 экз. 











*) Всё 5 монет сильно нотерты. Двф изъ пихъ, безь означешия хфета и года чекана, по-видимому абба- 
спдеюя, содержания лишь обычные символы мусульманекой вфры и какое-то имя, начинающееся, кажется, съ 
слова ‚ме. Двф монеты ИР уксыйя, чеканенныя, одна, судя по упомянутымь па ней именамь султана Сан- 
джара и халифа АЙ оадаЙ въ 532—535 г. гиджры, а другая съ именемь Кейхосроя, сына, Кейкауса, 
вь 634—643 тг. Наконець зодотоордынскал, битая въ Крыму, въ 757 году, т. е. при хапф Джанибек?. 

Ва. Т—нъ. 
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А. В. ОрРъшниковъ. 


В. Монеты, чеканенныя въ Херевонесь. 


ДЖ. 6,5 мм. 0,4 гр. УКенская голова (Артемиды?) влЪво. 
Обр. Рыба, подъ нею палица Геракла, обф вправо; внизу ХЕР. 
Подобный экземилярт описанъ, но безъ рисунка, у Кёне, Музей ки. 
Кочубея 1, стр. 141, № 29. Судя по стилю, монета можетъ быть 
отнесена къ ТУ в. до Р.Х...... 


9 мм. ОбЪ стороны схожи съ предыдущею монетою. 
Пе бе 


19—20 ип 20—93 мм. Артемида, присфвшая на правое колбно — вправо. 
Обр. ХЕР. Грифонъ, бЪгупий влЪво. 

Три плохо сохранившихся экземиляра. Подобный типъ см. Бурачковъ, 

Общ каталогь, табл. ХЛУ...... 


15 мм. Челов?фиуь въ колесниц, вираво. 

Обр. Барсъ или левъ съ коньемь (или оиреомъ) въ пасти влфво; вверху 
.А (ПА пли А), подъ чертою ХЕР. 

Бурачковъ, Общ. кат., табл. ХУ, №69..... 


13 мм. Женская голова вправо. 
Обр. Палица, подъ нею ХЕР, кругомъ всего вфнокъ. 
1. табл. ХГУ, №28... 





Ж 22,5 мм. 10,55 гр. Безбородая голова Геракла въ львиной шкур 
влрво; внизу палица. 


Обр. Сидящая иа трон влБво Артемида со стрьлою въ правой рукф, 
опершиеь локтемь лфвой руки на, спинку ‘грона; на, ногахъ высок! 
башмаки; слфва МАМЫ ОМО=, справа ХЕР. 
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Монета пе издана. До сихъ поръ серебрлныя монеты этого типа из- 
вфетны были съ изображешемъ головы Геракла вираво. Имя Мао 
написанное виолиф, встрЪфчается впервые ие ‘только на монетахъ, но, 
кажется, и вообще: по крайней мРрф въ словарф собетвенныхь 
пмень Раре-Вепзе]ет”а оно не упомянуто. Въ сокращен МАМ или 
МАМО. оно встрЪчается на серебряныхъ монетахъ Херсонеса, менр- 


шей величины (см. Иёне, Музей ки. Кочубея Т, стр. 138, № 21, съ 





рисупкомъ). Въ послЬдиее время въ ХерсонесТ, были найдены клей- 
меныя ручки огь глиняныхь амфорь съ именемъ Нанона. 


ВЪеъ монеты 10,55 гр., судя по превосходной сохранности монеты, 
должень приближаться къ пормальному вфсу монетъ Херсонеса, этого 
тина; извфетные ми подобные экземпляры, ифеколько потертые, 
вфепли 8,19 гр., 9,1 гр. и 9,21 гр. Миф кажется, что вЪеъ этихъ 
монетгь сходень съ вфеомъ серебряныхь статеровъ (статеръ = 2 
драхмамъ) Геракли Попуйской, метроном Херсонеса; въ свою оче- 
редь монетиая система Геракли (также и Синопы) сходна съ Эгин- 
скою (см. Неа@, Нзюома типогит, стр. 441). Стиль монеты до- 
пускаеть отнести ее ие далфе половины ШТ в. до Р. Х......... 


15—17,5 мм. Голова Артемиды вираво. 
Обр. Бодаюнийся вафво быкъ; вверху ХЕР, внизу АГАЯК. 
Бурачковъ, Общ, кат. табл. ХТУ, №20........ аи 


'Тф-же изображешя, но иаднись НР®АА. 
Та ОЕ рен Е ла 


10,5 мм. Голова быка впрямь. 
Обр. Повидимому палица (эта, сторона, стерта)..... к &. 


9,5—10,5 мм. Дельфинъ пли рыба вправо. 
Обр. ХЕР. Колосъ. 
Бурачковъ, табл. ХУ, № 775 -. >. ^. уе я. 


95—10 мм. Львиная голова впрямь. 
Обр. Звфзда о 6 лучахъ; буквы неясны. 
Бурачковъ, табл) ХУ, № 70... еее. Е 


11,5 мм. Голова» Артемиды вправо. 
(бр: ХЕ.; колчашь отверсмемь вправо, внизу о ОК 
Монета этого тина съ именемъ чиновника, начинающимся съ #1, не издана. 


19—20,5. ХЕР. Артемида, поражающая копьемъ оленя. 
Обр. Быкъ влфво; (АЛАГО. .. 
Бурачковт, табл. ХТУ, № 38....... чо НЫ 
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А. В. ОРъшииковъ. 


15,5 п 19 мм. Экземпляры плохой сохранности подобные предыдущему | 


типу, но боле грубой работы... еее, а 





16 мм. Бюеть Артемиды съ колчаномъ сзади, вправо. | 
Обр. Пасущся вправо олень, подъ чергою П?ХЕР. 
Кёне, «Изслфдовашя» табл. 1, № 7. Обратная сторона монеты очень | 

сходна съ тетрадрахмами Миорадата Эвиатора съ типомъ оленя, | 
изъ чего можно заключить, что монета чеканена въ ту-же эпоху... 


20—21,5 мм. Бюсть Артемиды съ колчаномъ за плечами вираво. 
Обр. (Х)ЕР. Орель, сидяний па молний вирямь, слфва ИР. . 
Бурачковь, табл: ХУ № 97, рр иеьа | 


17 мм. Безбородая голова въ вЪик вираво, передъ нею змфя. 
Обр. Олень, бЪгупий вправо, вверху монограмма ИР, внизу О7. 
Бурачковъ, табл. ХУТ, № 99. Буквы О’1 означають, вфроятно, годъ 
73 эры Херсонеса, начало которой считають въ 36 г. до Р. Х.. 
слЁдовательно монета относится къ 37 г. юР.Х........... = 


16,5 мм. Тф-же изображешя, годъ ОД (74). 
Кое]. Миз. 2 ВегИи. Везсте. 4. ав. Мапхеп, стр. 7, № 34. 
Монета 38 г. Сохранность неудовлетворительная. ....,..(0... 


16и 18 мм. Та-же голова, сзади (Х)ЕР, внизу на одномь экземпляр 
(другой плохой сохранности) ОЕ, т. е. 75 г, эры\ Херсонеса == 39 г. 
по Р. Х. 
Обр. Крылатая Ника; мопограмма Й. 3 ..... ная 


21,5; 22,5 мм, Задрапированный бюстъ Аполлона съ лирою; слды над- | 
писи. @ЛЕМОЕРАС, 
Обр. Артемида съ копьемь и олень; надииеи стерлись. 


Бурачковъ, табл. ХУТ, № 108............... ЕЕ 


18 и 19 мм. То-же изображене; надпись стерлась. 
Обр. Артемида; надпись стерлась. 


т оо РИ 





г5 




















ОБОЗРЫШЕ МОНЕТЪ. 41 
м ы № | РБ 
56 15,5 мм. ХЕР. Бородатая голова. 
Обр. Артемида; монограмма стерлась. 
о а иена О — 
57 | РГ. 14 мм. Голова Гермеса въ иетасф. 
Обр. Голова, быка впрямь. 
АА №88 роке Е о — 2 
58 | РГ. 105—13,5 мм. Голова быка вирямь. 
Обр. Дельфин вправо. 
У № Ва ааа а И .... | — 1 
59 | Херсонессюя монеты илохой сохранности. „уе еееетань 2 — 
60 | Свиицовыя печати изъ Херсонеса плохой сохранииости; 2 изъ нихъ визаи- 
„мискаго перЮда. Е а 6 
Серебряныхь 2 экз. 
Броизовыхь 34 » 
Свиицовыхь 9» 
45 экз. 
6 


ДРЕВИ. ЮЖИ. РОССИ. 


61 


64 


66 


67 





А. В, ОБьшнико въ. 


(. Монеты визануйекихь императоровъ, чеканенныя 
вь Херсонес». 


Ж 


/Юстишана (527—565). 
Бюсть императора; надниеь (О.МАМ$ТИМНАМУ$Р.Р.А\УС) на большей 
части экземиляровь ие сохранилась. 
Обр. Монограмма имени города. 


Цёне, Муз. ки. Кочубея Т, стр. 203, №1... ... ре 


17—19 мм. То-же. 
Обр. Монограмма Же; находящаяся буква слва стерлась. 


Бурачковь, 2 ХУ, № 12 оказана = 


Фааея Тивемя Мавривя (582—602). 
Имнераторь и его супруга Константина; надиись неясна. 
(бр. Изображеше святаго (Евгешя?) и буква А (1), между ними, | 
вверху, креетъ. 


Цбие, Муз. ки. Коч. Т, стр. 211, № 14. Плохой сохранности... | — 


Мизханаа 111-10 и Васния 1-0 (866—807). 

Буквы МВ во все поле монеты. | 
о 

Обр. ПХ. 


Кбне. Ш., стр. 220 и 221 №№ 2 и 3. 6 экз. большаго и/2 мень- 








шаго размбра А, 


Васиия 1-10 (867—886). 
Буква В. 
Обр. Крестъ на стуненяхь мояду\2 шариками. 


1. стр. 223 №1 а 


Буква В между 3 шариками. 
06р. Кахъ\на предыдущей монетф. 
№2 


Буква В+. 
Обр. й. 
По. №4, 
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69 


| 
РЫ 


76 





ОрозрлаиЕ монЕГЪ. 


Буква Я. + (въ обр.). 
о 
Обр. П. 
Варангь съ буквою В въ обратную сторону не издань........ 
Буква В+. 
о 
Обр. П+. 
Е окраса нее неа 
Васиия 1-10 и Константина 1Х-ю (808—379). 
«Вх. 
Обр. Прееть на ступеняхъ. 


НО И ные | 


Льва 71-10 (886—912). 
Бюсгь императора вирямь. 
бр. Кресть на ступени, но сторонамь Л — Е. 


10:29, № кан киа о о ранра | 


Буквы ЛЕ. 
(бр. Кресть на ступеняхь между 2 шариками. 


Льва 71-10 и Александра (886—912). 
РГ. Буквы ЛА. 
Обр. Кресгь между 2 шариками. 
Е Е 


Тотъ-же тишъ, но изъ броизы. 
Кёие бронзовыхъ монеть этого тина, не описывает, 


Ирееть, но сторонамь его А—А. 
Обр. Какъ на предыдущей монет}: 
У АА О 





лександра (912—913). 
14—15 мм. Буква А во все поле монеты. 


о 
Обр. ПХ. 
Монеты Александра, чеканенныя въ Херсонес, до сихъ поръ не были 
ОПИСАН, ное 9 ма пов аае 








РГ, 
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А. В. Орьшиниковь 


Романа 1-10 (920—944). 


Монограмма [08 ИЛИ 6. 
Обр. Кре 





сть на ступеняхъ между 2 шариками. 
АНХ 0 ВОЗ о ре 





Тонстантина Х-ю (944—955). 
Бюстъ императора, впрямь. 


Обр. к 
[6 
Терри а 
К 
[С] 
Обр. Пресгь на стунени между 2 шариками. 
ТО М рык ара КАР 


Гонстантина Х-ю и Романа 11-10 (948—959). 
Монограмма имени Константина. 
Обр. Монограмма имени Романа. 


И О Де т 


Романа 11-10 (959—963). 
Бюсть императора вирямь. 
Обр. Монограмма имени Романа. 


№., № 236 № 1. Плохой сохранности. ........ НИЕ 


Монограмма имени Романа. 


Обр. Престь мейду 2 шариками. 
} 





19—20`мм. Кресть на ступеняхъ между двумя шариками. 
Обр. Кресть, но безъь шариковъ. 
Надписи и мопограммы монега не имфетъ, по этому сказать трудно, 
при которомъ императорф она чеканена; обиий характеръ монеты 
позволяеть се отнести ко времени Романа П. Не описана....... 
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28 








РГ, 


ОБОЗРЫШЕ МОНЕТЪ. 45 





Никифора Фоки (968—969). 25| РЕ 
85 Монограмма имени императора. 
Обр. Монограмма его ти 





| 
ла, (Атототи 5). | | 
бе о: 299 ааа бека ВВ | 3 
Тоанна Цимисаяя (969 —975). 
86 Монограмма, имени Тоанна. 
Обр. Монпограмма, его ‘гигула. 
ТВ ОО а а оао 1 


Васимя 11-10 (975 — 1025). | 
87 Монограмма имени Василя. 


()бр. Мопограмма его ‘титула. 





Веро ав, Ао алые 14 — 
1 
| | 
| 
Васимя 11-10 и Константина Х1-ло (9175—1025). 
88 18—19 мм. Буквы ВА, подъ ними три шарика; ободокъ изъ ‘гочекъ. | 
Обр. Буквы КТО, подъ ними т. ; ободокъ изъ 'гочекъ. 
Бурачковъ, Общ. кат., табл. ХУП, № 136, но безь шари- 
КОВ, ПОД: буквами ВА о не ие 1 — 
Вефхъ монетъ византйскихь императоровъ чеканенныхь въ Херсо- 
нес: ` 
Свинцовыхъ 3 
Бронзовыхь 398 
401 экз. 











Сильно окисливиняся и поврежденныя огнемъ монеты въ перечень ие вошли. 


Перечиеленныя монетьг (800 слишкомь экз.) изъ Херсонесскаго городища раздфляются на 
три группы: 
Т. Монеты Херсонеса, чеканенныя въ то время когда городъ быль свободнымъ. 


И. Монеты, чеканенныя ви Херсонеса, попавиия туда путемъ сношенй и, вфроятно, обра- 


шавиияея тамъ (римекихь и византйскихь императоровь ТУ— УП в. по Р. Х.). 
6* 


46 А. В. ОгъшииковЪъ. ОБоЗРЬШЕ МОНЕТЪ. 


Ш. Монсты визанйескихь императоровь (УТ--ХТ в.), чеканенныя для Херсонеса. 

'Гакъ какъ городище Херсонесское относится къ поздиеримекимь и византйскимь време- 
намь, то и главная масса монеть приходится на ТУ-ХТ вв., и, дВйетвительно, монеть Херсо- 
неса времени его самостоятельности найдено мене У», части всего количества. 

Недостаточность историческихь и археологическихь данныхь ие позволяеть съ доетовЪр- 
ностью сказаль, когда Херсонесь прекратить чеканить собственную монету, по если судить ио 
стилю самыхъ поздних монетъ, то, миф, кажется, П-ой пли ПШ-Й вфка но Р. Х. можио назвать 
предфломь чекана Херсонесскихь монеть. Нумизматичесяя данныя показывають,. что съ УГ в. 
(со времени Юстишана 1) визанейеюе имиераторы начинають чеканить для Херсонеса, монету. 
Въ промежутокъ времени съ ПТ но УГ вфкь, по всей вфроятности, тамь обрамцалась римекая мо- 
нета, чго и доказываетгь большое количество (немного менфе половины) найдениыхь на городи- 
щЩф монетъ этого времени. 

Между монетами особый питересь представляют неизданный серебрянный статеръ съ име- 
немь Нанона и 2 броизовыя монеты имиераторовь Александра ип Васимя И и Константина Х]. 

Монегою Алексаидра дополияется рядъ монетъ визаийскихь имиераторовъ, далеко еще 
ие полный (напр. промежутокъ между парствовашями Ф. Т. Маврик я и Михаила ПГ 250 лЬгъ), 
а монета, Васийя и Константина завершаеть собото извЪетный до сихъ поръ рядъ херсоно-визан- 
тскихь монеть — дальиБйшихь императоровъ моисты еще не найдены, — п совиадаеть со 
временемь похода Владимфа Влевскаго на Корсунь. 


—_—_ 





2/3 настоящей величины. 





5 -6. 


Натуральная величина. 


Ь 





3 настоящей величины, 


ТУ, 





Натуральная величина. 


